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Раскрыты возможности генетической лесной типологии Ивашкевича —Колесникова как теоретиче-
ской основы для решения задачи по восстановлению коренных (условно-коренных) хвойных лесов. 
Отмечено, что этот процесс происходит только по коротко- или длительно-производному типу лесоо-
бразования. Сделан вывод, что коротко-производный тип наиболее предпочтителен по отношению к 
длительно-производному: он наименее продолжительный и наиболее успешен с точки зрения форми-
рования коренного (условно-коренного) насаждения. Результаты исследования производных от ельни-
ков мягколиственных насаждениях подтвердили, что при решении задачи по восстановлению корен-
ных (условно-коренных) темнохвойных лесов через временно преобладающую некоренную породу 
(через смену пород) наиболее перспективными объектами являются насаждения, формирующиеся 
по коротко-производному типу лесообразования. Характеризуются они как первично-производные и 
появляются после гибели (рубки) коренного древостоя. В этом случае решение задачи по восстанов-
лению темнохвойного насаждения сопровождается циклом рубок трансформации. Рубки проводятся 
до возраста спелости производных лиственных древостоев. Срок проведения первой рубки зависит от 
времени заселения деревьев темнохвойных пород на вырубке или под пологом лиственных деревьев.  
Для их эффективного применения необходима информация о вертикальной структуре древостоя, на-
чиная с его среднего возраста. Учету обязательно подлежат подрост и нижний ярус основных лесо-
образующих пород (состав, возраст, высота, количество). В результате использования предложенной 
системы, специально направленной на уход за темнохвойным подростом, по сравнению с существу-
ющей (рубки ухода + рубка спелого производного лиственного древостоя) повышается вероятность 
формирования темнохвойных насаждений, а сам этот процесс сокращается минимум на 10–15 лет.
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Лесное насаждение характеризуется сово-
купностью показателей, из которых тип 

леса является наиболее универсальным. Этот 
показатель тесно связан с комплексом эдафиче-
ских, гидрологических и микроклиматических 
природных факторов, определяющих тип лесо-
растительных условий (ТЛУ) для каждого лес-
ного участка (таксационного выдела). Качество 
ТЛУ, в свою очередь, определяется классом бо-
нитета. Типы леса, близкие по лесораститель-
ным условиям и, соответственно, требующие 
сходных способов ведения лесного хозяйства, 
объединяются в группы типов леса [1]. Таким 
образом, по типу леса с учетом состава и воз-
раста древостоя для каждого конкретного лес-

ного участка (таксационного выдела) можно с 
определенной точностью установить некоторые 
его характеристики, особенности протекания 
процесса естественного возобновления, обо-
сновать способ ухода за лесом и технологию 
рубки и предложить лесовосстановительные 
мероприятия.

К настоящему времени в России разработа-
ны некоторые типологии, применяемые в зави-
симости от природных условий и освоенности 
территорий [2]. 

Широко известна лесоэкологическая лесная 
типология Алексеева — Погребняка, в основе 
которой лежит эдафическая сетка. В ней тип 
леса определяется в зависимости от гидро-
логических условий и плодородия почвы [3]. 
Другая лесная типология связана с именем 
В.Н. Сукачева и представляет собой схему  
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в виде эдафо-фитоценотических рядов [4]. Тип 
леса в ней определяется по преобладающей 
породе, напочвенному покрову, подлеску или 
месту произрастания. Динамическая типология 
И.С. Мелехова связывает тип вырубки с исход-
ным типом леса [5]. 

Для Урала, с его сложным рельефом, почвен-
но-гидрологическими условиями и насажде-
ниями, неоднократно пройденными рубками, 
наиболее многоплановым и объективным ис-
следованием является лесорастительное рай-
онирование лесов Свердловской области [6]. 
В разработке данной типологии принимала 
участие группа исследователей, состоящая из 
лесоводов, почвоведов и геоботаников, под ру-
ководством профессора Б.П. Колесникова. Она 
построена на географо-генетических принци-
пах, предложенных в начале XX в. Б.А. Иваш-
кевичем [7]. Согласно этой типологии, тип леса 
определяется в зависимости от географической 
широты, высоты над уровнем моря и гидроло-
гических условий территории. В свою очередь 
эти характеристики определяют параметры 
древостоя, его вертикальную и возрастную 
структуру на климаксовой стадии развития 
насаждения (коренной древостой). Важное зна-
чение в типологии уделяется особенностям 
лесообразовательного процесса: возможности 
восстановления коренных (условно-коренных) 
лесов через последовательность восстанови-
тельно-возрастных смен. Типологии, постро-
енные на таких принципах, получили название 
генетические. Поскольку в генетических типо-
логиях максимально учитывается региональная 
специфика, их часто называют географо-гене-
тическими.

Для практического лесоводства генетиче-
ский подход служит теоретической основой для 
сопровождения объективного процесса лесоо-
бразования хозяйственными мероприятиями. 
Тем не менее заложенная в нем возможность 
целенаправленого восстановления условно- 
коренных лесов через смену пород на практике 
не реализуется. 

Цель работы

Цель работы  — выявление возможно-
стей генетической типологии Ивашкевича —  
Колесникова как теоретической основы для 
практического применения в деле восстановле-
ния коренных (условно-коренных) лесов. 

Материалы и методы

Согласно генетической лесной типологии 
после рубок, ветровалов и пожаров формиро-

вание условно-коренных насаждений, внешне 
сходных по своим таксационным характери-
стикам, возрастной и вертикальной структуре 
с коренными, происходит по коротко- или дли-
тельно-производному типу лесообразования 
(рис. 1). Формирование насаждения по корот-
ко-производному типу может происходить по 
двум направлениям: 1) при значительном уча-
стии коренной (материнской) древесной породы 
в составе древостоя; 2) при обильном участии 
коренной древесной породы в подросте. Общим 
для этих двух направлений является то, что 
преобладание коренной породы в составе дре-
востоя происходит за период жизни ее одного  
поколения. Процесс формирования условно- 
коренного насаждения в направлении 1 осу-
ществляется фактически без смены пород [8].  
Он не является распространенным и происхо-
дит при сохранении достаточного количества 
подроста предварительной генерации на вы-
рубке или при образовании самосева на гарях, 
успешной его сохранности, росте и отсутствии 
конкуренции со стороны древесно-кустарни-
ковой растительности. Длительность периода 
формирования условно-коренного насаждения 
по направлению 1 составляет около 150 лет.  
В другом направлении некоренные виды дре-
весных пород временно преобладают в верхнем 
ярусе древостоя. 

В силу своих видовых особенностей они в 
наилучшей степени соответствуют сложившим-
ся лесорастительным условиям. На поздних 
стадиях онтогенеза древостоя наиболее старая 
его часть отмирает и в процессе формирования 
насаждения активно включаются молодые по-
коления коренных древесных пород из нижнего 
яруса. Длительность периода формирования ус-
ловно-коренного насаждения по направлению 2 
составляет около 200 лет. В реальности даже 
при строгом соблюдении всех лесохозяйствен-
ных регламентов под влиянием экзогенных 
природных (ветровалы, пожары, повреждения 
болезнями, насекомыми и животными) и ан-
тропогенных (рубки) факторов формирование 
условно-коренных насаждений в большинстве 
случаев происходит через смену пород [9]. 

При формировании насаждения по длительно- 
производному типу материнская порода в 
результате ее малого участия в составе верх-
него яруса древостоя и в подросте не может 
обеспечить доминирование за период жизни 
одного поколения временно преобладающей 
породы. Тем не менее, возможность естествен-
ного восстановления лесного участка коренной 
древесной породой, пусть даже и в отдален-
ной перспективе, сохраняется. По отношению  
к коротко-производному насаждению, форми-
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рующемуся из подроста, период формирования 
условно-коренного насаждения по длительно- 
производному типу занимает еще больше вре-
мени и составляет 250 лет и более. 

Таким образом, общим для обоих типов ле-
сообразования является возможность форми-
рования условно-коренных лесов. Различия 
заключаются в длительности этого периода. 

При длительном произрастании произво-
дных лесов на одной и той же площади в эко-
системе постепенно происходят качественные 
изменения, которые затрагивают весь комплекс 

факторов — эдафических, гидрологических, 
микроклиматических и фитоценотических. Это 
означает, что тип лесорастительных условий 
будет постепенно изменяться и переходить на 
другой качественный уровень. В результате экс-
плуатация производных лесов без перспективы 
их восстановления в направлении условно- 
коренных насаждений может привести к фор-
мированию устойчиво-производных насажде-
ний. В этих условиях восстановление коренной 
породы естественным способом становится 
невозможным. 

Рис. 1. Схема формирования условно-коренных лесов
Fig. 1. Nominally primary forests formation scheme
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Очередность восстановительно-возрастных 
смен древесной растительности является реак-
цией экосистемы на существенное изменение 
природной среды. В этот период объективно 
создаются специфические условия, способству-
ющие возврату насаждения к исходному его 
состоянию. Это дает основание рассматривать 
направление формирования условно-коренных 
насаждений через смену пород как естествен-
ный защитный механизм, блокирующий до 
определенного предела процесс деградации 
лесных насаждений и направляющий процесс 
лесообразования в сторону формирования ус-
ловно-коренных лесов [10]. Таким образом, 
формирование условно-коренных насаждений 
через коротко- и длительно-производные на-
саждения может служить теоретическим обо-
снованием для решения практических задач по 
восстановлению коренных (условно-коренных) 
лесов.

Результаты и обсуждение

Лесохозяйственное производство не ста-
вит целью доведение насаждений до состоя-
ния условно-коренного насаждения. Процесс 
прерывается рубкой на этапе достижения дре-
востоями возраста спелости. После вырубки 
древостоя восстановление коренной древес-
ной породы на вырубке, как указано выше, 
может происходить без смены породы или из 
подроста после удаления верхнего яруса вре-
менно сопутствующей одной или нескольких 
древесных пород. В этих случаях процесс осу-
ществляется по коротко-производному типу, а 
состояние насаждения будет определяться как 
первично-производное (производное первого 
порядка). После рубки спелого древостоя пер-
вично-производного насаждения вновь фор-
мирующееся насаждение характеризуется как 
вторично-производное (производное второго 
порядка) и так далее, по степени удаленно-
сти производных насаждений по отношению 
к коренному [11]. Со вторично-производного 
насаждения запускается процесс формирования 
условно-коренного насаждения по длитель-
но-производному типу лесообразования.

С точки зрения практического лесоводства 
степень производности имеет значение при 
формировании лиственных насаждений. Из них 
первично-производное (с участием коренной 
хвойной породы в количестве 3 ед. и менее в 
составе верхнего яруса древостоя) в силу отно-
сительно небольшого периода своего существо-
вания (до возраста главной рубки) и высокого 
восстановительного потенциала по отношению 
ко вторично-производному следует считать 

наиболее предпочтительным временным со-
стоянием производных (вторичных) лесов. Как 
показано в некоторых работах [12–14] периода 
50–60 лет (оборот рубки осиновых и березовых 
древостоев) достаточно, для того, чтобы прои-
зошло существенное улучшение водно-физи-
ческих свойств, химического состава лесных 
почвы и увеличение численности подроста 
хвойных пород. В течение этого периода проис-
ходит наращивание демутационного потенциа-
ла насаждения. Выражается это в постепенном 
изменении лесорастительной среды, которая 
способствует успешному протеканию лесоо-
бразовательного процесса [15–20]. Например, 
по некоторым данным, основная часть подроста 
ели появляется под пологом березняков воз-
растом до 40 лет [21]. Это особенно важно в 
начальный период формирования древостоев, 
когда потребление минеральных элементов 
из почвы преобладает над их возвратом [22]. 
Повторное заселение вырубок лиственными 
породами (вторично-производное насаждение) 
преимущественно порослевого происхожде-
ния существенно снижает ценность деревьев 
и удлиняет период восстановления вырублен-
ной площади главной, как правило, коренной 
хвойной породой. 

Задачей лесохозяйственного производства 
является выращивание производительных дре-
востоев из ценных древесных пород в мак-
симально короткие сроки. При этом большое 
внимание необходимо уделять рациональному 
использованию демутационного (восстано-
вительного) потенциала лесных насаждений, 
методам и способам сопровождения процесса 
лесообразования хозяйственными меропри-
ятиями [23]. Например, созданием условий 
рубками ухода для роста и развития деревь-
ев хвойных пород до возраста рубки спелого 
древостоя (главная рубка). В этом отношении 
насаждения с изначальным участием в соста-
ве древостоя 4 ед. деревьев главной породы и 
более, и с коротким периодом оборота рубки 
являются наиболее подходящими. Рубка пере-
формирования и комплекс рубок ухода за лесом 
успешно решают задачи по формированию дре-
востоев с высоким участием коренной породы 
в их составе.

При участии в составе молодняков от 1 до 
2 ед. деревьев сосны и ели предписаны руб-
ки сильной и очень сильной степени изрежи-
вания (40…70 % по запасу). Неоднократно 
вмешиваясь таким образом в естественный 
процесс лесообразования, появляется возмож-
ность повысить участие в составе древостоя 
до 4–6 ед. хвойных пород. При этом затраты 
могут оказаться необоснованно высокими,  
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а последствия, с точки зрения продуктивности 
насаждения и производительности древостоя 
к возрасту рубки, выполнения насаждением 
гидрологических, защитных и других приро-
дообразующих функций — неопределенными 
и спорными. 

Представленные выше варианты форми-
рования условно-коренных насаждений без 
смены пород и через переформирование мягко-
лиственных молодняков известны, сопровожда-
ются официальными документами и являются 
руководством в хозяйственной деятельности 
лесных предприятий [24, 25]. 

Существует альтернативный вариант вос-
становления коренной древесной раститель-
ности, основанный на развитии насаждения по 
коротко-производному типу через формирова-
ние первично-производного лиственного наса-
ждения. Обеспечить динамику и устойчивость 
этого процесса позволяет система специализи-
рованных мероприятий, разработанная для ело-
вых насаждений и получившая название «рубка 
трансформации» [26, 27]. Это, прежде всего, 
система рубок, направленная на целенаправ-
ленный уход за подростом ели, пихты и кедра в 
период до возраста рубки спелого лиственного 
древостоя. Период проведения цикла рубки 
трансформации совпадает по времени с руками 
ухода. Тем не менее, эти подходы имеют разные 
цели и, соответственно, у них разные методы.

Целью рубок ухода в такой ситуации явля-
ется выращивание производительных листвен-
ных древостоев к возрасту спелости. Метод 
ухода — низовой и комбинированный. Полнота 
древостоя после ухода — не ниже 0,7. Суще-
ственный момент: рубки ухода привязаны к 
возрастной стадии древостоя (прочистка осу-
ществляется в молодняках, прореживание и 
проходная рубка — в средневозрастных дре-
востоях).

Цель рубки трансформации заключается в 
уходе за подростом хвойных пород в период его 
произрастания под верхним лиственным ярусом 
древостоя. Метод ухода — верховой. Полнота 
древостоя после рубки — в интервале 0,4…0,5. 
Принципиально важное условие: первая рубка 
трансформации зависит от времени заселения 
коренной породы под пологом лиственного 
древостоя. Так, при одновременном заселении 
вырубки лиственными и хвойными порода-
ми, первая рубка трансформации проводится в 
30-летнем возрасте подроста ели и пихты. При 
появлении всходов темнохвойных пород под 
пологом 5-летнего лиственного молодняка — 
в возрасте 25 лет, 10–20-летнего — в возрасте 
20 лет. Если темнохвойные породы появились 
под пологом 25-летних деревьев березы и осины  

и старше, то первая рубка трансформации осу-
ществляется в возрасте подроста ели и пихты 
15 лет. Соответственно, возраст лиственных 
деревьев в это время будет составлять 40 и 
более лет. Прослеживается закономерность: 
чем старше древостой, под которым произошло 
заселение темнохвойных пород, тем меньше их 
возраст, при котором назначается первая рубка 
трансформации. 

Очередная рубка (если она необходима) про-
водится через 6–8 лет при активном развитии 
лиственных деревьев и снижении темпа роста 
подроста по высоте. Последняя рубка транс-
формации (в системе рубок она может быть 
единственной) является выборочной и прово-
дится способом чересполосной постепенной 
или двухприемной равномерно-постепенной 
рубки. При равномерно-постепенной рубке в 
первый прием вырубаются преимуществен-
но деревья ели и пихты и наиболее развитые 
отдельные экземпляры березы и осины. Это 
позволяет существенно снизить вероятность 
гибели этих категорий деревьев в результате 
ветровала [28–30], создает благоприятные ле-
сорастительные условия для роста и развития 
молодых поколений деревьев хвойных пород 
[31–33] и повышает их сохранность в процессе 
заключительного приема рубки [34]. 

Предлагаемая система рубок трансформации 
позволяет как минимум на 10–15 лет сокра-
тить период восстановления темнохвойного 
древостоя по сравнению с существующими 
методами ведения хозяйства [35]. Кроме того, 
применение системы рубок трансформации 
тесно связано с процессом естественного воз-
обновления и предусматривает наличие под-
роста ели, пихты и кедра в средневозрастном 
или приспевающем производном березняке или 
осиннике. Поэтому на этих возрастных этапах 
при таксации насаждений следует указывать 
количество подроста, высоту и состав. Источ-
ником семян для появления подроста могут 
быть хвойные деревья в составе верхнего яруса 
древостоя. В системе рубок трансформации на 
стадии формирования лиственного молодня-
ка предусмотрен уход за такими деревьями. 
Он заключается в удалении березы и осины в 
радиусе 1,5…2,0 м от подроста ели, пихты и 
кедра [36]. 

В ходе опытно-производственной проверки 
были получены практические результаты при-
менения рубки, имитирующей последнюю руб-
ку из цикла рубок трансформации. Формально 
это мероприятие не может быть отнесено к 
рубкам ухода или рубке спелых древостоев: 
имеются ограничения вследствие невысокой 
исходной относительной полноты и категории  
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защитности лесов. Возраст и состояние древо-
стоя также не являются основанием для назна-
чения выборочной санитарной рубки или рубки 
обновления. 

Один объект (тип леса — ельник липняко-
вый) расположен в кв. 124, выд. 3 Бардымского 
участкового лесничества Нижнесергинского 
лесничества (Свердловская область, округ ши-
роколиственно-хвойных лесов). В табл. 1 по-

мещена динамика таксационных показателей 
древостоя до рубки и молодняка после рубки. 
Рубка, выполненная равномерно-постепен-
ным способом в два приема, формирует опре-
деленный вид участка (рис. 2). Проводимые 
ранее мероприятия по уходу за лесом (под-
тверждается невысокой исходной полнотой 
древостоя — 0,6) и наличие семенных деревьев 
темнохвойных пород способствовали созда-

Рис. 2. Насаждение через 12 лет после завершения рубки трансформации
Fig. 2. Forest stand 12 years after completion of transformation cutting

Т а б л и ц а  1
Динамика таксационных характеристик насаждения после двухприемной  

равномерно-постепенной рубки (категория лесов — защитная, водоохранная зона)
Dynamics of taxation characteristics of forest stand after two-stage evenly-gradual cutting  

(forest category — protective, water protection zone)

Таксационная 
характеристика 

насаждения
До рубки

Через 8 лет после 
первого приема 

рубки

Через 4 года после 
заключительного 

приема рубки

Через 12 лет после 
заключительного 

приема рубки
Состав 3Б3Ос2Е2П 4Б4Ос2Е+П 8П2Е1Ос+Б 8П2Е+Б,Ос
Полнота 0,6 0,4 0,35 1,0
Возраст, лет 65 73 27 35
Средний диаметр, см 22 23 – 9,0
Средняя высота, м 20 21 4,9 8,0
Запас, м3/га 170 100 18 74
Класс бонитета ІІ ІІ IV III–IV
Подрост:
     состав – 8П1Е1Ос,ед.Б – –
     количество, тыс. экз/га – 11,0 5,9 3,7
     средняя высота, м 1,1 2,8 – –
     средний возраст, лет 15 23 – –
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нию благоприятных условий для появления и 
роста значительного количества подроста ели 
и пихты. Периодическое его осветление спосо-
бом равномерно-постепенной рубки, начиная с 
возраста 15 лет, позволило через 20 лет сфор-
мировать 35-летний высокополнотный чистый 
темнохвойный молодняк.

Другой объект расположен в кв. 206, выд. 1 
Красноуральского участкового лесничества 

Красноуральского лесничества (Свердловская 
область, среднетаежный округ). Рубка древо-
стоя выполнена чересполосным постепенным 
способом в два приема. Таксационная характе-
ристика древостоя в ельнике-сосняке травяном 
до и после рубки представлена в табл. 2, также 
зафиксировано состояние насаждения (рис. 3). 
По поводу этого объекта можно сказать сле-
дующее. Чересполосной постепенной рубке 

Т а б л и ц а  2
Таксационная характеристика насаждения после двухприемной  

чересполосной постепенной рубки 
Taxation characteristics of forest stand after two-stage alternate strip cutting

Таксационная 
характеристика 

насаждения

Перед первым 
приемом рубки

Через 6 лет после 
первого приема рубки

Через 7 лет после 
заключительного 

приема рубки
Состав 7Б2Ос1Е+С+П 7Б2Ос1Е+С+П 8Е1П1Б+С,ед.К
Полнота 0,60 0,35 0,45
Возраст, лет 70 75 55
Средний диаметр, см 28 26 17
Средняя высота, м 24 23 14
Запас, м3/га 220 120 105
Класс бонитета ІІ ІІ ІІ
Подрост:
     состав – 10Е 4Е3П3К
     количество, тыс. экз/га – 2,0 0,6
     средняя высота, м – 2,0 2,5
     средний возраст, лет – 25 35

Рис. 3. Насаждения после завершения рубки трансформации
Fig. 3. Forest stand after completion of transformation cutting
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12 лет назад предшествовала выборочная рубка, 
интенсивность которой (судя по относительной 
полноте 0,6) была завышена. В момент ее прове-
дения возраст древостоя составлял около 60 лет, 
а возраст подроста, из которого через 7 лет после 
второго (заключительного) приема сформировал-
ся 55-летний средневозрастный ельник, — 30 лет. 
Подрост темнохвойных пород появился в 30-лет-
нем производном березняке. Первую, единствен-
ную и, соответственно, двухприемную рубку 
трансформации (с периодом между приемами 
8 лет) необходимо было провести при 15-летнем 
возрасте подроста и возрасте деревьев мягколи-
ственных пород около 45 лет. В этом случае в 
результате полной вырубки деревьев листвен-
ных пород в возрасте 55 лет сформировался бы 
еловый древостой (молодняк) возрастом около 
25 лет, т. е на 20 лет раньше, чем это фактически 
произошло на рассмотренном объекте.

Генетическая лесная типология была успешно  
внедрена в практику лесоустройства в ряде 
регионов Урала и Западной Сибири [37]. Раз-
рабатываемые гораздо позднее зарубежными 
исследователями модели состояния и перехода 
(State and Transition Models — STM) природных 
экосистем в рамках классификации «Эколо-
гическое описание участков» (Ecological Site 
Description — ESD) [38] для лесных экосистем 
близки по сути к отображению лесообразова-
тельного процесса Ивашкевича — Колесни-
кова. Определение насаждения в российской 
лесной науке и определение экологического 
участка (Ecological Site — ES) сходны и на 
практике реализуются в понятии таксацион-
ного выдела. Экологическое состояние участка 
можно рассматривать как сукцессию — пере-
ходный этап в восстановлении коренных лесов. 
Авторы рекомендуют при определении состоя-
ния экологического участка включать легкодо-
ступные показатели почвы и растительности. 
Ранее в России при определении типа леса 
при таксации насаждения уже практиковались 
почвенные прикопки с описанием верхних ге-
нетических горизонтов почвы, описывались 
виды травянистых растений-индикаторов и 
проектное покрытие дикорастущих ягодников 
в напочвенном покрове. Эталонное базовое со-
стояние экологического участка определялось в 
таксационном описании показателем коренного 
типа леса. Информация о текущем, возмож-
но, альтернативном состоянии растительного 
сообщества на участке отражена в показателе 
состава (соотношения) древесных пород по 
ярусам, их среднему возрасту, высоте, диаметре 
ствола полноте и запасу. Также указываются ха-
рактеристики подроста и особенности его раз-
мещения по площади таксационного выдела.  

Другими словами, в России еще в 1970-е годы 
были реализованы основные принципы управ-
ления лесами, основанные на участковом ме-
тоде таксации при лесоустройстве. Полная 
информация о лесорастительных условиях, 
потенциальных возможностях лесного участка 
и реальной ситуации подвергалась анализу, 
хранилась и обновлялась каждые 10 лет. На ее 
основе составлялся проект, по которому осу-
ществлялась хозяйственная деятельность пред-
приятия вплоть до очередного лесоустройства. 
К сожалению, по некоторым объективным и 
субъективным причинам, далеко не все резуль-
таты научно-исследовательских работ тогда и 
сейчас реализуются на практике. Многие раз-
работки носят рекомендательный характер и 
не являются обязательными при планировании 
хозяйственной деятельности предприятий. Не-
редко они могут противоречить официальным 
документам по лесопользованию. 

Выводы

1. Предлагаемое решение проблемы по 
восстановлению коренных лесов через смену 
древесных пород основано на генетической 
лесной типологии Ивашкевича — Колесникова 
и на практике реализуется разработанной для 
темнохвойных насаждений системой рубок 
трансформации. 

2. Система адаптирована к лесохозяйствен-
ному производству и представлена в виде са-
мостоятельного направления в рамках фор-
мирования темнохвойных насаждений по 
коротко–производному типу.

3. Цикл рубок трансформации сопровожда-
ет процесс формирования коренных (услов-
но-коренных) темнохвойных лесов в период 
до возраста спелости производных лиственных 
древостоев. 

4. Практическое применение системы рубок 
трансформации повышают вероятность форми-
рования темнохвойных лесов и ускоряют этот 
процесс по сравнению с действующими мето-
дами ведения хозяйства минимум на 10–15 лет. 

5. Реализация предлагаемого метода  на 
практике позволит обеспечить успешное вос-
производство хвойных лесов и поддерживать 
устойчивость лесных экосистем, которые кроме 
сырьевых, выполняют ряд важных экологиче-
ских функций. 
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NATIVE FORESTS RESTORATION METHOD BASED  
ON THE IVASHKEVICH — KOLESNIKOV GENETIC  
FOREST TYPE SCIENCE

N.N. Terinov, G.G. Terekhov
Botanical Garden of the Ural Branch of the RAS, 202a, 8 Marta st., 620144, Yekaterinburg, Russia

n_n_terinov@mail.ru
The possibilities of the Ivashkevich — Kolesnikov’s genetic forest typology as a theoretical basis for solving 
the task of restoring primary (nominally primary) coniferous forests are described. It is noted this process 
occurs according only to a short-term derivative or long-term derivative type of forest formation. It was 
concluded that the short-term derivative type is the most preferable compared to the long-term derivative 
type as it takes a shorter period and is the most successful in terms of the formation indigenous (condition-
ally indigenous) forest stand. The study results of deciduous stands formed in the place of coniferous stands 
confirmed that, when solving the problem of restoring primary (nominally primary) dark coniferous forests 
through a temporarily dominant non-indigenous species (through a change of species), the most promising 
objects are forest stands developing according to the short-term type of forest formation. They are character-
ized as primary-derivative forest stands, that is, formed, for example, after the cutting of the primary forest 
stand. In this case, in order to restore dark coniferous stands a specialized system of transformation felling is 
required. The cuttings are carried out before the derivative deciduous forest stands get mature. Timing of the 
first felling depends on when dark coniferous trees appeared in the cut area or under the canopy of deciduous 
trees. For their effective use, information on the vertical structure of the tree stand, starting from its middle 
age, is required. The undergrowth and lower story of the main forest-forming species (composition, age, 
height, quantity) must be taken into account. As a result of using the proposed system specifically aimed at 
tending the dark coniferous undergrowth, compared to the existing one (thinning cuttings + cutting of age 
mature derivative deciduous forest stand) the probability of the dark coniferous stands forming increases and 
this process itself is reduced by at least 10–15 years.
Keywords: forest formation directions, species change, transformation cuttings, dark coniferous stands for-
mation

Suggested citation: Terinov N.N., Terekhov G.G. Metod vosstanovleniya korennykh lesov, osnovannyy na 
printsipakh geneticheskoy lesnoy tipologii Ivashkevicha — Kolesnikova [Native forests restoration method 
based on the Ivashkevich — Kolesnikov genetic forest type science]. Lesnoy vestnik / Forestry Bulletin, 
2026, vol. 30, no. 1, pp. 18–29. DOI: 10.18698/2542-1468-2026-1-18-29
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